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Fundacja rodzinna pod lupg fiskusa - kiedy optymalizacja staje si¢ obejsciem prawa

Organy podatkowe zaostrzyly swoje stanowisko wobec fundacji rodzinnych. W ostatnim
czasie mozna zaobserwowal fale odmow wydania opinii zabezpieczajacych w
przypadkach, gdy celem powolania fundacji byla sprzedaz udzialow spolek z nizszym
obciazeniem podatkowym. Jakie czynniki decyduja o uznaniu wykorzystania fundacji
rodzinnej za obej$cie prawa?

Fundacja rodzinna, cho¢ stosunkowo nowa w polskim systemie prawnym, cieszy si¢
znaczacymi przywilejami podatkowymi. Zwolniona jest z podatku CIT w zakresie dozwolonej
dziatalno$ci gospodarczej (patrz art. 5 ustawy o fundacjach rodzinnych), a opodatkowanie
dystrybucji srodkéw do beneficjentow bedacych bliskimi fundatora wynosi jedynie 15%. To
czyni j3 znacznie korzystniejszg podatkowo niz standardowe podmioty gospodarcze. A t0 z
kolei daje pole do naduzy¢.

Co znamienne w ostatnim czasie Szef Krajowej Administracji Skarbowej wydat kilka decyzji
odmownych w sprawie opinii zabezpieczajacych, co potwierdza, ze organy podatkowe uwaznie
monitoruja wykorzystanie fundacji rodzinnych.

Wydane odmowy wydania opinii zabezpieczajgcych

W odmowie z dnia 18 grudnia 2024 r., o sygn. DKP1.8082.4.2024, wskazano, ze fundatorzy
wniosg do fundacji ogdt praw 1 obowigzkow w spotkach prawa handlowego, nastgpnie zostanie
dokonane ich zbycie, a $rodki pieni¢zne zostang przekazane beneficjentom. Organ uznal, ze
czynnosci te stanowig unikanie opodatkowania. Fundacja miataby zosta¢ bowiem
wykorzystana jako zbgdny podmiot posredniczacy. Jej udzial w tym zbyciu byl podyktowany
jedynie faktem korzystniejszego opodatkowania zbycia ogdétu praw i obowigzkéw w tych
spotkach w poréwnaniu do sytuacji, w ktorej fundatorzy dokonaliby tej czynnosci
samodzielnie. Jak argumentowano: ,,celem wprowadzenia ustawy o F.R. bylo kompleksowe
wzmocnienie narzedzi prawnych do przeprowadzenia procesOw sukcesyjnych, nie za$
umozliwienie tworzenia podmiotdw posredniczacych, wehikulow prawnofinansowych, w
planowanej czynnosci sprzedazy udzialow”.

Na co takze zwrocit uwage organ — spotka prawa handlowego byta spdtka komandytowa, a od
momentu nabycia przez nig statusu podatnika CIT — wspolnicy nie wyptacali z niej Zadnych
srodkow. Dopiero po zbyciu ogdtu praw i obowigzkoéw z niej przez fundacje, mialo dojs¢ do
,wyplaty” jakichkolwiek $rodkoéw pienieznych. W ocenie Szefa KAS: ,,wnioskodawcy nie
przedstawili przekonujacego biznesowego uzasadnienia dlaczego odkad "A" sp.k. stala si¢
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podatnikiem CIT - a ewentualna wyplata zyskow bylaby opodatkowana na poziomie
wspoInikdw - praktycznie zaprzestali wyplaty zyskow i de facto pragneli dokonaé ich
dystrybucji do wspolnikow "A" sp.k. dopiero w ramach zbycia Praw Udziatlowych za
posrednictwem Fundacji Rodzinnej. (...) Biorac zatem pod uwage, przyjeta przez Strone
strategie polegajaca na wstrzymaniu wyplaty zyskow za 3 lata, rzedu ponad (...) z1, a nastepnie
zamiar ich dystrybucji do wspdlnikow "A" sp.k. dopiero w ramach zbycia Praw Udzialowych
za posrednictwem Fundacji Rodzinnej, mozna przyjac, ze dokonanie transakcji w taki sposob
bylo dzialaniem intencjonalnym 1z géry zaplanowanym - utworzenie Fundacji Rodzinnej bylo
Scisle skorelowane z checig dokonania transakcji zbycia Praw Udzialowych”.

Analogiczne wzgledy wystepowaly przy odmowie wydania opinii zabezpieczajacej z dnia 16
grudnia 2024 r., o sygn. DKP1.8082.3.2024.

Z kolei odmowa z dnia 19 grudnia 2024 r., o sygn. DKP1.8082.7.2023, dotyczyta zespotu
czynnosci, w ktorym fundatorzy mieliby przenies¢ na rzecz fundacji rodzinnej udziaty w spotce
7.0.0., a w dalszej kolejnos$ci w bardzo szybkim czasie — udziaty te mialy zosta¢ zbyte. Zdaniem
Szefa KAS: ,,natychmiastowa sprzedaz udziatow spotki kapitalowej za posrednictwem fundacji
rodzinnej i nastepnie wyptata sSrodkéw pienieznych na rzecz beneficjentéw takiej fundacji moze
wigzac si¢ z przypuszczeniem, ze fundacja rodzinna zostaje wykorzystana wytacznie w celu
transakcyjnym, do sprzedazy udziatéw takiej spotki z mniejszym obcigzeniem podatkowym”.
W sprawie znamienne bylo takze to, ze fundatorzy od dluzszego czasu planowali zbycie
udziatéw, a po zalozeniu fundacji rodzinnej wniesli je do niej w drodze darowizny, a nastgpnie
co juz bylo wskazane — doszlo do szybkiego ich zbycia. Organ odnosnie tej kwestii
argumentowat: ,,w sprawie niniejszej natomiast Wnioskodawcy, mimo ze od dhluzszego czasu
dziatali w kierunku sprzedazy udziatéw spoiki z o.0., to zalozyli fundacje rodzinng i wkrotce
po jej zatozeniu zdecydowali si¢ wnie$¢ do niej darowizng te udzialy (transakcja zbycia byta
przygotowywana na dtugo przed powotaniem fundacji rodzinnej, zatem nie obejmowata celu
sukcesyjnego), za$ juz po okresie okoto dwoch miesigcy zbyli udzialy, co nie wydaje si¢
zachowaniem podmiotu dzialajacego rozsadnie, poza przestanka uzyskania korzysci
podatkowej”.

Kiedy zaloZenie fundacji rodzinnej to agresywna optymalizacja?

Z analizy wydanych odmoéw wynika, ze krytyczne znaczenie ma sekwencja czasowa dziatan.
W przypadkach, gdy fundatorzy dlugo planowali sprzedaz aktywoéw, po czym zaktadali
fundacje rodzinng 1 niemal natychmiast zbywali wniesione do niej udziaty, Szef KAS uznawat
to za sztuczne dziatanie majace na celu wylacznie uzyskanie korzysci podatkowe;.

Szczegolnie podejrzane dla organéw podatkowych sg sytuacje, gdy:
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e fundacja stuzy tylko jako podmiot posredniczacy w sprzedazy udziatow

e wspolnicy zatrzymywali wyplaty zyskow ze spotek przez dluzszy czas, by nastepnie
zrealizowac je poprzez fundacje

e miedzy zalozeniem fundacji a zbyciem aktywow uptywa krotki czas
e fundatorzy planowali sprzedaz aktywow jeszcze przed powotaniem fundacji

Ministerstwo Finansow, dostrzegajac potencjalne naduzycia, pracuje juz nad przepisami
uszczelniajacymi obecne regulacje dotyczace fundacji rodzinnych.

Podsumowanie

Co istotne, we wczesniejszych opiniach zabezpieczajacych Szef KAS wielokrotnie potwierdzit,
ze fundacja rodzinna zatozona w celu zapewnienia sukcesji pokoleniowej lub efektywnego
zarzgdzania aktywami rodzinnymi nie budzi zastrzezen z punktu widzenia klauzuli przeciwko
unikaniu opodatkowania.

Dla przedsigbiorcow planujacych wykorzystanie fundacji rodzinnej kluczowe jest zatem
przemyslenie jej rzeczywistego celu biznesowego oraz odpowiednie zaplanowanie dziatan, aby
unikng¢ ryzyka zastosowania klauzuli ogdlnej przeciwko unikaniu opodatkowania. Linia
demarkacyjna miedzy dozwolong optymalizacja, a unikaniem opodatkowania jest bowiem
wyraznie okreslona - fundacja musi realizowaé¢ cele sukcesyjne, a nie shuzy¢ jedynie jako
wehikut transakcyjny.

Autor: Robert Nogacki, radca prawny, partner zarzadzajacy, Kancelaria Prawna Skarbiec,

specjalizujaca si¢ w doradztwie prawnym, podatkowym oraz strategicznym dla
przedsigbiorcow
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